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OSNOVNI PODATKI O SRECAN]JU

Vkljuceni LAS:

1. LAS Krasain Brkinov

2. LAS med SneZnikom in Nanosom
3. LAS Notranjska

4. LAS Zelena Istra

Kraj in datum izvedbe: Hrpelje, 20.11.2025
UdeleZenci srecanja

Stevilo udelezencev po delavnicah in skupaj:
Skupno Stevilo udelezencev: 74

UdeleZenci po sektorjih:

Sektor in kljucni predstavniki sektorja Stevilo udelezencev / delez
JAVNI SEKTOR (obcine, javni zavodi, fakultete) 27-36,49 %
ZASEBNI SEKTOR (kmetije, drustva, LAS) 20-27,02%
EKONOMSKI SEKTOR (podjetja, sp, zasebni zavodi) 27-36,49 %

UdeleZenci po delavnicah:

Ime delavnice Stevilo udelezencev / delez
Delavnica Konflikti na podezelju 19-25,67 %
Delavnica Storitve na podezelju 21-28,38%

Delavnica Demografske spremembe in stanovanjska
problematika
Delavnica Kulturna dedis¢ina na podezelju 24 -32,44 %

10-13,51%

KLJUCNE UGOTOVITVE DELAVNIC

Delavnica 1: Konflikti na podezZelju
(zapisite poudarke, ki so sinteza delovanja skupine)

A) 1ZZIVI S KATERIMI SE SRECUJE OBMOCIE (vsak izziv poimenovati in opisati v nekaj stavkih)

Na delavnici je bilo prisotnih 19 udelezenceyv, ki so bili razporejeni v stiri skupine, vsaka skupina
pa je v dveh zaporednih krogih iskala vzroke in resitve za razlicne konflikte.

Razprava je bila izvedena z metodo World Café, ki omogoca strukturirano, vkljuujoco in
dinamic¢no obravnavo kompleksnih tem. Metoda temelji na kroZznem prehajanju med omizji in
postopnem nadgrajevanju idej, kar omogoca, da se vzpostavi celovita in skupno oblikovana
slika obravnavanega podrocja.

V prvem krogu so udelezenci po skupinah iskali odgovor na vprasanje Katere vrste konfliktov
opazate v vasem okolju?

Po razpravi v prvem krogu so skupine predstavile vrste konfliktov, pri tem so Ze v predstavitvi
ocenili, kateri tri konflikti so najpomembne;jsi in jih je potrebno priceti reSevati prioritetno.



Seveda so se pri nekaterih skupinah pojavljali isti konflikti, zato je bila za nadaljevanje

delavnice pripravljena enotna preglednica, ki je izpostavila 11 najpomembnejsih konfliktov.

Sodelujoci so v glasovanju z tremi glasovi izbrali tri najpomembnejSe konflikte od nastetih 11,

ki so bili:

1. Prostorski konflikti (konflikti uporabe prostora), ki so zajemali konflikte na zascitenih
sodijo tudi problem zascitenih obmodij z omejitvami in strozjimi rezimi uporabe prostora
ter problem vpliva turistov na uporabo podezelskega prostora in vpliva na okolje.

2. Priseljenska politika, ki ustvarja konflikte pri uporabi prostora, prilaganju na obstojece
stanje obmodja, razli¢nimi pogledi na reSevanje problematiénih situacij.

3. Dostopnost kmetijskih zemljis¢, ki se kaZze v razdrobljenosti kmetijskih zemljisc,
dedovanju le teh, problemu medgeneracijskih in medsosedskih odnosov zaradi
dedovanja, lastnistva zemljis¢ in objektov ter informiranju o statusu zemljis¢ (poudarjena
vloga Sklada kmetijskih zemljiS¢).

B) RESITVE, KI JIH OBMOCJE PREDLAGA ZA POSAMEZEN 1ZZIV (vsako resitev poimenovati in
opisati v nekaj stavkih)

Po drugem krogu so udeleZenci predstavili izbrane resitve, predloge, pobude po skupinah in
za vsak prioretiziran konflikt identificirali akterje. Za reSevanje konflikta je zelo pomembno
vedeti kdo so akterji, kaksen je njihov interes in kaksna je njihova moc odlo¢ana/vplivanja, ker
od tega je potem odvisna strategija reSevanja konflikta. Skupni rezultati po izvedenih
predstavitvah po skupinah so naslednji:

1. Prostorski konflikti (konflikti uporabe prostora):
a. ldentificirani akteriji:
— Kmetije, investitoriji,
— podjetniki, obcine (lokalne skupnosti),
— drzava, ZVKD, ZVN, Evropa
b. Resitve:
akterjev v naértovanje dokumenta
— drZava mora poskrbeti za hitrejSe postopke priprave in spremembe dokumentov,
bolj prilagojena in manj birokratska zakonodaja
— boljsa informiranost o nameravanih spremembah prostorskih nacértov, upravljanja

.....

2. Priseljenska politika (priseljevanje):
a. ldentificirani akteriji:
— Lokalni prebivalci
— Delavci — migranti
— Podjetja

b. Resitve:
— Obcinska strategija (za razlicne problematike stanovanjske / zdravstvene / Solske
/ starejse
— Lokalna komunikacija



— Oblikovanje kataloga obicajev
— Vklju€evanje podjetij (zaposlovalcev) v proces integracije

3. Dostopnost kmetijskih zemljisc:

a. Identificirani akter;ji:
— drzava
— lastniki — dedici
— sklad kmetijskih zeml;jis¢

b. Resitve:
— Potreba po sistemski zakonodaji
— Institucija, ki prevzame skrbniStvo neoskrbovanih zemljis¢ ali objektov (oddaja,

zakup, najem)

— Povezovanje institucij za hitrejSe reSevaje problemov
— Uporaba sistema prednostnih upravi¢encev pri zasebnem najemu zeml;jis¢

Delavnica 2: Storitve na podezelju
(zapisite poudarke, ki so sinteza delovanja skupine)

A) 1ZZIVI S KATERIMI SE SRECUJE OBMOCIE (vsak izziv poimenovati in opisati v nekaj stavkih)

Obmocje se sooca s postopnim izginjanjem javnih in gospodarskih storitev, ki so nekdaj
predstavljale temelj vaskega Zivljenja. Udelezenci so veckrat omenili zapiranje trgovin,
ukinjanje post in bancénih poslovalnic ter prenehanje delovanja raznih manjsih ponudnikov
storitev, kar za Stevilne ljudi pomeni vecjo odvisnost od osebnega avtomobila, slabso kakovost
Zivljenja in obCutek zapostavljenosti.

Velik izziv predstavlja tudi slaba dostopnost mobilnosti. Javni prevoz je pomanijkljiv, urniki niso
prilagojeni dnevnim potrebam prebivalcev, linije so redke, predvsem starejsi in mlade druzine
pa ostajajo odvisni od drugih. Poseben problem so tudi nevarne ceste, slaba osvetlitev,
pomanjkanje plo¢nikov in kolesarskih poti, kar vpliva na obcdutek varnosti ter zmanjsuje
moznosti trajnostne mobilnosti.

Na socialnem podrocju so izpostavljene predvsem potrebe starejsSih, ki pogosto ostajajo brez
podpore na domu, ter mladih druzin, ki si Zelijo ve¢ programov in storitev. UdeleZenci
poudarjajo tudi, da se priseljenci pogosto tezko vkljucijo v lokalno okolje, saj primanjkuje
priloZnosti za druzenje, spoznavanje in sodelovanje ter sprejetost razlicnosti. Izpostavljeni so
okosteneli, tradicionalni vzorci na podezelju v smislu »nasega, domacega«.

Digitalna infrastruktura po besedah udelezencev ostaja Sibka. Internet in optika nista povsod
dostopna, kar povzroca tezave tako pri Solanju kot pri delu na daljavo in razvoju podjetnistva.
Komunalna in cestna infrastruktura je izrazito neenakomerna. Doloceni kraji se soocajo s slabo
urejenimi cestami, neucinkovitim odvozom smeti ter pomanjkanjem javnih povrsin, kar se
odraza v splosni nizki ravni zadovoljstva.

Poleg fizicne infrastrukture pa je pogosto pomanjkljivo tudi vklju¢evanje prebivalcev v
dogajanje. UdeleZenci so poudarjali, da manjka dogodkov, skupnih prostorov za druzenje ter
dejavnosti, ki bi povezovale tako mlade kot starejSe. Podjetniska mreza na podezelju je po



njihovem mnenju nerazvita, lokalni podjetniki delujejo razdrobljeno, kar zmanjsuje potencial
za sodelovanje in skupni razvoj.

Pomemben izziv je razdrobljeno informiranje. Prebivalci tezko najdejo informacije o storitvah,
dogodkih in moZnostih v kraju, kar prispeva k obéutku nepovezanosti in neurejenosti sistema.

B) RESITVE, KI JIH OBMOCJE PREDLAGA ZA POSAMEZEN 1ZZIV (vsako resitev poimenovati in
opisati v nekaj stavkih)

Udelezenci so predlagali Stevilne prakti¢ne, izvedljive in tudi inovativne resitve. Pogosto se
pojavlja ideja o vrnitvi ali uvedbi mobilnih oziroma potujocih storitev, ki bi ob¢asno obiskale
manjse vasi in tako prebivalcem omogocile lazji dostop do osnovnih storitev. Poleg potujocih
storitev se je izoblikoval tudi predlog enotne ve¢namenske tocke, ki bi vkljucevala denimo
trgovino, gostinski lokal, informacijsko tocko in prisotnost osebe, ki bi lahko nudila tudi
socialno pomo¢ — v smislu »potujoce multi-funkcijske enote«.

Pri mobilnosti so udelezenci izpostavili potrebo po kombiniranih modelih prevozov, kot so
prevozi na klic, sopotnistvo ali lokalne iniciative, kakrsna je ToyotaGo. ZazZelen je tudi boljsi
urnik javnega prevoza in njegova velja pogostost, predvsem ob urah, ki so pomembne za
Solajoce se, zaposlene in starejSe. Ob tem se je kot klju¢no izkazalo izboljSanje varnosti, tako s
kolesarskimi potmi kot s plocniki in ustrezno cestno infrastrukturo.

Na podrocju socialnih storitev se je kot pomembno izpostavilo Sirjenje mobilnih oblik pomoci
in vzpostavitev dodatnih programov za starejSe ter mlade druzine. Zelo poudarjena pa je bila
tudi potreba po vkljuéevanju priseljencev in oblikovanju priloZnosti, kjer se ljudje med sabo
lahko sreCujejo in povezujejo.

Izboljsava digitalne infrastrukture je v oCeh prebivalcev nujna. Velik potencial predstavlja
vzpostavitev digitalne platforme, ki bi zdruzevala informacije o prevozih, storitvah, dogodkih
in aktualnih potrebah skupnosti ter s tem zmanjsala informacijsko razdrobljenost.
Skupnostno povezovanje se je izkazalo kot eden izmed kljuénih elementov. UdeleZenci
poudarjajo pomen dialoga, sodelovanja, premagovanja individualizma in oblikovanja skupne
vizije kraja. Velikokrat je bilo izre¢eno, da imajo domacini ogromno znanja in dobrih praks, ki
pa so trenutno premalo izkoris¢ene.

Izpostavljena je bila tudi potreba po razvoju podjetniske mreze, ve¢jem pretoku informacij,
izmenjavi znanj in boljsi podpori lokalnim podjetnikom. Poleg tega je veliko zanimanja za
razvoj turizma na podezelju, ki bi lahko predstavljal dodatni vir priloZznosti za prebivalce.

C) DOBRE/SLABE PRAKSE NA OBMOCIU, ki so vezane na vsebino delavnice (opis, izvajalec,
rezultati)

Med dobrimi praksami udeleZenci omenjajo, da se v nekaterih krajih Ze pojavljajo solidni
modeli prevozov, vkljuéno s sopotnistvom in novimi storitvami, kot je ToyotaGo. Krajevne
skupnosti, kjer so aktivni posamezniki in drustva, dobro delujejo ter pomembno prispevajo h
kakovosti Zivljenja. Obstajajo tudi primeri uspesnih prireditev in skupnostnih akcij, ki krepijo
pripadnost.



Kot slabe prakse so prebivalci izpostavili predvsem razdrobljenost informacij, zapiranje
storitev in pomanjkanje sistemskega vklju¢evanja mladih. Velik del izzivov je posledica
neenakomernega razvoja med posameznimi kraji ter premalo usklajenega nacértovanja med
obcino, krajevnimi skupnostmi in drugimi delezniki.

D) PREDLOGI UKREPQV (predlagane ukrepe opisati v nekaj stavkih (kaj, kdo, kdaj,...)

Na lokalni ravni bi bilo smiselno okrepiti razvoj mobilnostnih storitev, zlasti prevozov na klicin
sopotnistva, ter izboljsati urnike in dostopnost javnega prevoza. Obcine bi lahko pospesile
ureditev skupnostnih prostorov, ki bi sluZili druzenju, medgeneracijskemu sodelovanju in
vklju€evanju priseljencev ter mladih. Pomemben korak bi bila tudi uvedba digitalne platforme,
ki bi zagotavljala aZzurne informacije in olajsala komunikacijo med prebivalci, ob¢ino, drustvi in
ponudniki storitev. Smiselno bi bilo podpreti lokalne trgovine in potujoce storitve ter
spodbujati oblikovanje podjetniSke mreZe, ki bi povezovala lokalne pobude.

Na drzavnem nivoju se kaZe potreba po poenostavitvi birokratskih postopkov, ki pogosto
zavirajo lokalne pobude, ter po zakonodajnih spremembah na podroéju mobilnosti, ki bi
omogocale prilagodljive prevozne modele na podezelju. Pomembne so tudi nacionalne in
evropske finan¢ne spodbude za razvoj digitalne infrastrukture, za podporo malim podezelskim
podjetjem ter za krepitev inovativnih storitev, kot so mobilne trgovine, socialne storitve in
prevozi. Sistemati¢no financiranje in podpora podezelju bi lahko dolgoro¢no izboljsala
kakovost Zivljenja in zmanjsala razlike med urbanimi in ruralnimi obmocji. UdeleZnci so
izpostavili tudi poenostavitev birokratskih postopkov, lazje sodelovanje z Zavodom za varstvo
kulturno dedis¢ine in pohitritev postopkov pridobivanj gradbenih dovoljenj — torej
ucinkovitejse delovanje javne uprave.

Delavnica je pokazala, da se prebivalci podeZelja dobro zavedajo izzivov svojega okolja,
obenem pa premorejo veliko znanja in naprednih idej, ki bi lahko pomembno izboljsale Zivljenje
v njihovih krajih. 1zzivi so veliki, vendar so resitve realne in dosegljive, ¢e bo sodelovanje med
obcino, krajevnimi skupnostmi, drZzavo in prebivalci dovolj mocno. UdeleZenci so izpostavili
Zeljo po dialogu, skupni viziji in prakticnih, izvedljivih pristopih, ki bi omogocili, da podeZelje
postane privlacno, povezano in varno okolje za vse generacije.

Delavnica 3: Demografske spremembe in stanovanjska problematika
(zapisite poudarke, ki so sinteza delovanja skupine)

A) 1ZZIVI S KATERIMI SE SRECUJE OBMOCIE (vsak izziv poimenovati in opisati v nekaj stavkih)

UdelezZenci so kot najpomembnejse znacilnosti podezelja poudarili naravo, mir in umirjeno
Zivljenje, ki omogoca kakovostno bivanje. Posebej izstopa povezanost med ljudmi,
medsebojna pomoc ter obcutek skupnosti, ki Se vedno predstavlja temelj druzbenega Zivljenja
na podezZelju. PodezZelje je prostor, kjer so skupna tradicionalna znanja, kulturna identiteta ter
samooskrbnost. Ob tem so udeleZenci opozorili tudi na dejstvo, da ima podezelje kljub
Stevilnim prednostim premalo izkoris¢en razvojni potencial. Ugodnosti, kot so kakovost
Zivljenja, naravne danosti in blizina narave, pogosto niso dovolj prepoznane ali stratesko
podprte.



Ta razmisljanja so uvod za razumevanje izzivov, ki so jih udelezenci kasneje izpostavili. Zaznali
so, da se vrednote, kot so mir, tradicija, povezanost in samooskrbnost, danes soocajo s
pritiskom Stevilnih demografskih in druzbenih sprememb. Med njimi so posebej izpostavili
depopulacijo, staranje prebivalstva, prazne hiSe, infrastrukturne omejitve, nedostopnost
stanovanj in individualizem. Izpostavljena je bila tudi potreba po jasnejsi viziji in dolgoro¢nem
nacrtovanju z vklju¢evanjem skupnosti.

Na tej podlagi so udeleZenci v nadaljevanju poglobljeno analizirali razvojne izzive, ki
pomembno oblikujejo Zivljenje, kakovost bivanja in prihodnost podezZelskih skupnosti. Na
demografskem podrocju je posebej izrazit trend staranja prebivalstva, saj se povecuje delez
starejSih, vkljuéno z zelo staro populacijo (nad 85 let), kar prinasa vecje potrebe po ustreznih
podpornih storitvah in prilagojenih oblikah bivanja. Hkrati se skupnosti soocajo z
odseljevanjem mladih in zmanjsevanjem stevila mladih druzin, kar vodi v depopulacijo, izgubo
vitalnosti krajev ter slabsanje medgeneracijske povezanosti.

Znotraj teh demografskih sprememb se uveljavljajo tudi novi vzorci priseljevanja, ki prinasajo
mesanje razli¢nih kultur in navad. To od skupnosti zahteva dodatna prizadevanja na podrocju
vklju€evanja, sobivanja ter ohranjanja lokalne identitete. Ob tem so udeleZenci opozorili na
postopno 'nuklearizacijo' druzbe (druzba se vedno bolj premika od razsirjenih druzin k
manjsim, individualnim oblikam bivanja) in narasc¢anje individualizma, kar slabi tradicionalne
oblike medsebojne podpore ter otezuje oblikovanje skupnostnih resitev.

Na stanovanjskem podrocju se pojavlja velplastna problematika: velik delez starega in
premalo izkoris¢enega stanovanjskega fonda, izrazito Stevilo praznih hiS ter pomanjkanje
dostopnih stanovanj za mlade. K neizkoris¢enosti praznih objektov prispevajo neurejena
lastniska razmerja, pomanjkanje investicijske zmogljivosti ter nezadostne spodbude za
prenovo. Manjsa naselja se hkrati soocajo z neustrezno infrastrukturo, kar dodatno zmanjsuje
njihovo privlacnost za mlade druzine in nove prebivalce. Odprto ostaja tudi vprasanje, v
kolikSni meri lokalne skupnosti omogocajo in spodbujajo priseljevanje ter kakSno podporo
ponujajo novim prebivalcem.

V razpravi so udeleZenci natan¢neje opredelili klju¢ne vzroke, ki vplivajo na razvojne omejitve
podezZelja. Med najpomembnejSimi je izstopala depopulacija, ki se odraza v vse manjSem
Stevilu prebivalcev in slabSanju starostne strukture. S tem je tesno povezana centralizacija, ki
v zadnjih desetletjih usmerja zaposlitvene, izobrazevalne in storitvene priloznosti v vecja
urbana sredis¢a, kar zmanjsuje privlaénost podezelskih obmocij. Udelezenci so izpostavili tudi
razvrednotenje pomena podezelja, ki se kaZze v zmanjSani druzbeni pozornosti in pomanjkanju
strateskih vlagan;.

B) RESITVE, KI JIH OBMOCJE PREDLAGA ZA POSAMEZEN 1ZZIV (vsako resitev poimenovati in
opisati v nekaj stavkih)

UdeleZenci so oblikovali nabor predlogov, ki bi lahko prispevali k dolgoro¢nemu izboljsanju
razmer. Med klju¢nimi ukrepi so izpostavili decentralizacijo drzavnih sluzb, ukrepi za prenovo
in oZivitev stanovanjskega fonda, digitalizacijo podezelja ter dvig kompetenc in znanja o
pomenu podeZelja.



Med najizrazitejSimi tezavami, ki vplivajo na bivalne razmere in razvoj podezelja, so udelezenci
izpostavili obsezen prazen stanovanjski fond. Vzroki zanj so staranje prebivalstva, odseljevanje
mladih, visoki stroski prenove, neurejena lastniSska razmerja ter nedostopnost osnovnih
storitev in infrastrukture. Posledica tega je stagnirajo¢ stanovanjski fond, ki zmanjsuje
moznosti za privabljanje novih prebivalcev ter upoéasnjuje razvoj skupnosti.

V razpravi so predlagali Stevilne resitve: sistemske spodbude za prenovo his, vzpostavitev
registra praznih his, poenostavitev postopkov prenosa lastnistva in dedovanja, spodbude za
oddajo ali prodajo praznih hi$, razvoj dolgoro¢nih najemnih modelov, medgeneracijske
bivanjske skupnosti ter lokalne posredovalnice za povezovanje lastnikov in iskalcev stanovani.

Delavnica 4: Kulturna dedisc¢ina na podezelju
(zapisite poudarke, ki so sinteza delovanja skupine)

A) 1ZZIVI S KATERIMI SE SRECUJE OBMOCIE (vsak izziv poimenovati in opisati v nekaj stavkih)

Ugotovitve delavnice kaZzejo, da kulturna dedis¢ina v obravnavani regiji ni zgolj predmet
ohranjanja, temvec predstavlja klju¢ni vir identitete in povezanosti lokalnih prebivalcev.
UdelezZenci so veckrat poudarili, da dedis¢ina oblikuje obcutek pripadnosti prostoru, utrjuje
medgeneracijske vezi in krepi skupnostni duh. Iz zapisov je razvidno, da prebivalci svojo
dedis¢ino ne dozivljajo le kot zgodovinsko dedis¢ino, ampak kot Zivo, vsakdanjo sestavino
svojega okolja, ki jo spremljajo mocna ¢ustvena navezanost, spostovanje in ponos.

Posebej je bilo izpostavljeno, da so dolo¢eni elementi dedis¢ine simboli lokalne identitete ter
pomemben del kulturnega in druzbenega spomina, kar potrjuje njihov dolgoro¢ni pomen za
razvoj regije. UdeleZenci so izrazili ponos nad:

¢ kulturno krajino (terase, suhozidi, olj¢niki, vinogradi),

o istrsko arhitekturo in starimi vaskimi jedri,

e solinarsko in agrarno tradicijo,

o lokalnimi Segami in navadami,

o glasbeno in plesno tradicijo,

e kulinariko in tradicionalnimi recepti,

e pripovednistvom in ustnim izrocilom starejsih generacij.

Vec skupin je opozorilo tudi na Zeljo po ve¢ ponosa in boljsi vidnosti dedi$cine navzven, saj
prebivalci zaznavajo, da se prepoznavnost njihove dedis¢ine zmanjsuje in da Stevilni dragoceni
elementi niso dovolj predstavljeni v Sirsi javnosti.

V nadaljevanju so izzivi strukturirani tematsko, tako kot jih je mogoce razbrati iz zapisov
skupin.

1. Kulturna krajina
Kulturna krajina, kot eden najprepoznavnejsih simbolov regije, se sooca z veéplastnimi izzivi,
ki vplivajo tako na njeno fiziéno ohranjenost kot na njeno funkcionalno in identitetno vlogo:
e pomanjkanje vzdrZevanja,
e neurejeno in razdrobljeno lastnistvo,
e premalo finanénih spodbud za obnovo in upravljanje,
e pomanjkanje prenosa znanja (predvsem o suhozidih in terasah),



e odsotnost sistema upravljanja kulturne krajine,

e nejasne pristojnosti med drzavo, ob¢inami in lastniki zemljis¢.
Iz zapisov izhaja, da prav lastniski in upravljavski zapleti najmocneje zavirajo razvoj in
revitalizacijo krajine.

2. Opuscena vaska jedra in arhitektura
Vaska jedra, ki so zgodovinsko srediS¢e druzabnega in kulturnega Zivljenja, se soocajo z
izrazitim propadanjem.
Skupine izpostavljajo:

e propadanje starih stavb,

e prazne in neizkoris¢ene objekte,

e odseljevanje mladih in staranje prebivalstva,

e pomanjkanje strategij in modelov za revitalizacijo,

e neurejeno lastnistvo nepremicnin,

e nezadostno obcinsko podporo in pomanjkanje finan¢nih spodbud.
Opuscéena vaska jedra so bila veckrat prepoznana kot kljucni, a hkrati najranljivejsi del kulturne
identitete.

3. Nesnovna dediscina
Nesnovna kulturna dedis¢ina se po zapisih udeleZzencev sooca z najhitrejSo izgubo. lzzivi
vkljuéujejo:

e upad prostovoljstva,

e premalo mladih v drustvih,

e opuscanje vaskih navad, praznikov in obicajev,

e pomanjkanje prostorov za izvajanje tradicij,

e nezadostno dokumentiranje zgodb, Seg in navad,

e premalo programov za prenos znanja,

e nezadostno podporo obdin.
Iz zapisov je razvidno, da brez nosilcev tradicije in organiziranih priloznosti za prenos znanja
nesnovna dediscina izgublja svojo Zivost in trajnost.

4. Kulinarika
Kulinarika je pomemben del identitete, a se sooca z izzivi, ki izvirajo iz sprememb v nacinu
Zivljenja in prehranskih navadah:
¢ tradicionalnih sestavin se ne prideluje veg,
¢ lokalna hrana ni cenovno dostopna,
e sezonskost omejuje stalno ponudbo,
¢ vplivsodobnega nacina zZivljenja (hitri obroki).
Izzivi nakazujejo, da kulinari¢na dediscina izgublja kontinuiteto med generacijami.

5. Gradovi in zgodovinski objekti
Gradovi, utrdbe in druge zgodovinske stavbe imajo velik potencial za interpretacijo in razvoj,
vendar ga trenutno ovira vec tezav:
e premalo interpretacijskih vsebin,
e nejasna lastnistva,
e premalo dogodkov in programov,
e premalo vkljucevanja lokalne skupnosti.
UdeleZenci menijo, da so ti objekti pogosto neizkorisceni in nevidni v prostoru.



6. Prepoznavnost dedis¢ine
UdeleZenci so opozorili tudi na izzive, ki vplivajo na vidnost in prepoznavnost kulturne
dedis¢ine v SirSem prostoru. Iz zapisov izhaja:

e dedisc¢ina ni dovolj vidna,

e premalo je promocijskih dogodkov,

e premalo interpretacij v grajskih in vaskih jedrih,

e premalo povezovanja tradicije in sodobnih programov,

e slaba komunikacija med drzavo, ob¢inami in prebivalci.
Kombinacija teh dejavnikov vodi v pojemanje identitete in zmanjSevanje obcutka ponosa, kar
so udeleZenci izpostavili kot pomembno sistemsko tezavo.

B) RESITVE, KI JIH OBMOCJE PREDLAGA ZA POSAMEZEN IZZIV (vsako resitev poimenovati in
opisati v nekaj stavkih)

Predlogi, ki so nastali v okviru razprave, predstavljajo neposreden odziv lokalnih deleznikov na
izpostavljene tezave in odrazajo realne potrebe ter izkusnje prebivalcev podezelja. Udelezenci
so oblikovali konkretne, izvedljive in razvojno usmerjene pobude, ki se nanasajo tako na
sistemske spremembe kot na operativne izboljSave na terenu. Predlogi so razdeljeni v
tematske sklope, ki sledijo strukturi izzivov ter omogocajo jasen pregled prioritetnih podrocij.

1. Sistem in upravljanje
UdeleZenci so izpostavili, da je za ucinkovito ohranjanje in razvoj dedis¢ine nujna vzpostavitev
preglednega, usklajenega in funkcionalnega upravljavskega okvira. Kljuéni predlogi
vkljuéujejo:

e ureditev lastnisStva parcel in objektov,

e vzpostavitev dogovorov med drzavo, obcinami, lastniki in upravljavci,

e vzpostavitev sistema upravljanja kulturne krajine,

e vkljucitev dediscinskih elementov v obcinske prostorske nacérte (OPN),

e dolocitev prioritetnih obmocij za obnovo in razvoj,

e izboljsanje komunikacije med delezniki na vseh ravneh.
Predlogi jasno kaZejo, da je brez urejenih lastniskih razmerij in usklajenega upravljanja zelo
tezko vzpostaviti trajne resitve.

2. Financiranje in spodbude
Financna podpora je bila veckrat izpostavljena kot kljuéni pogoj za revitalizacijo dedis¢ine.
UdelezZenci predlagajo:

e boljSe razpise in finan¢ne instrumente za obnovo vaskih jeder,

e namensko financiranje za obnovo suhozidov,

e spodbude za izvajanje tradicionalnih dogodkov,

e podporo start-up pobudam na podrocju dediscine,

e spodbude za lokalno pridelavo hrane.
Predlogi odrazajo potrebo po bolj ciljno usmerjenih in dostopnih razpisih, ki bi omogocili
dejansko aktivacijo dedis¢inskih potencialov.

3. Prenos znanja

Prenos znanja je bil prepoznan kot eden najpomembnejsih dejavnikov za dolgorocno
ohranjanje dediscine. UdeleZenci predlagajo:
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e delavnice za suhozide, tradicionalne obrti in prakti¢na znanja,

e medgeneracijske programe,

e aktivno vklju¢evanje mladih v drustva,

e sistemati¢no zapisovanje ustnega izrocila,

e ozivljanje vaskih praks in tradicionalnih dogodkov.
Ti predlogi poudarjajo nujnost strukturiranega pristopa k ohranjanju nesnovne dediscine, ki se
pogosto izgublja najhitreje.

4. Revitalizacija objektov
Obnova in ponovna uporaba obstojecih objektov je bila prepoznana kot klju¢na priloZnost za
krepitev kulturnega Zivljenja in identitete prostora. Predlogi vkljudujejo:

e revitalizacijo opuscenih vaskih jeder,

e ureditev lastniStva praznih objektov,

e oblikovanje ve¢namenskih prostorov za kulturo in druzenje,

e dodajanje vsebin v gradove in zgodovinske objekte,

e aktivno uporabo objektov za programe, srecanja in dogodke.
UdeleZenci so poudarili, da prazni objekti predstavljajo hkrati izziv in izjemen razvojni
potencial.

5. Interpretacija in vsebine
Za ucinkovito predstavitev dedis¢ine je nujno, da je obiskovalcem in prebivalcem dostopna
skozi kakovostno interpretacijo. Skupine predlagajo:
e razvoj celostnih interpretacijskih programov,
e dodajanje vsebin v grajske objekte,
e vec tradicionalnih prireditev,
e povezovanje tradicije s sodobnimi oblikami kulture.
Predlogi nakazujejo potrebo po bogatejSem in bolj dinami¢nem interpretacijskem pristopu.

6. Vklju¢evanje skupnosti
UdelezZenci izpostavljajo pomen skupnostnega upravljanja, ki krepi pripadnost in trajnost.
Predlagajo:

e aktivno vklju¢evanje prebivalcev v nacrtovanje in odlo¢anje,

e vecjo podporo drustvom,

e povezovanje mladih in starejsih,

e vklju€evanje lokalnih ponudnikov v programe in dogodke.
Iz zapisov je razvidno, da prav vkljuCevanje skupnosti ustvarja pogoje za dolgorocno
ohranjanje dediscine.

7. Promocija in vidnost
Za izboljSanje prepoznavnosti dedis¢ine udelezenci predlagajo:
e promocijske dogodke, ki predstavljajo Sege, navade in kulinariko,
e sistemati¢no dokumentiranje dediscine,
e boljSo dostopnost lokalnih produktov,
e veclinterpretacij v vaskih in grajskih jedrih.
Predlogi kazejo na potrebo po celovitem pristopu k promociji, ki presega enkratne dogodke in
vkljuéuje dolgorocno strategijo.
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Predlogi:

Na podlagi analiziranih zapisov Stirih skupin se jasno izrisuje niz klju¢nih sistemskih izzivov, ki
pomembno vplivajo na stanje kulturne dedis¢ine v Primorsko-notranjski in Obalno-kraski
regiji. lzzivi so tako strukturni kot operativni, prepletajo upravljanje prostora, socialne
dinamike, demografske trende, ekonomske pogoje in ohranjanje tradicij. Sklepi predstavljajo
usklajen glas lokalnih deleznikov ter nakazujejo podrocja, ki zahtevajo posebno pozornost na
nacionalni ravni.

UdeleZenci so izpostavili naslednje klju¢ne ugotovitve:

1. Neurejeno lastnistvo predstavlja osrednjo oviro pri razvoju, upravljanju in
revitalizaciji kulturne dedisCine ter kulturne krajine. Razdrobljene parcele, nejasni
lastniski odnosi in nepremicnine brez znanih lastnikov preprecujejo ucinkovito
nacrtovanje in izvedbo projektov.

2. Nesnovna dediscina se hitro izgublja, predvsem zaradi pomanjkanja strukturiranega
prenosa znanja, zmanjSevanja prostovoljstva ter pomanjkanja prostorov in priloZnosti
za izvajanje tradicionalnih praks.

3. Vaska jedra pospesSeno propadajo, saj ni ustreznih spodbud za obnovo, ni jasnih
lokalnih in regionalnih strategij revitalizacije, demografski trendi pa dodatno
zmanjsujejo Zivljenjskost vasi.

4. Kulturna krajina izgublja svojo funkcijo in prepoznavnost, ker Stevilni elementi niso
vzdrZevani, sistemi podpore pa niso zadostni za dolgorocno ohranjanje teras,
suhozidov in drugih krajinotvornih elementov.

5. Gradovi in drugi zgodovinski objekti ostajajo neizkoris¢eni razvojni potencial, saj
trpijo zaradi pomanjkljivih vsebin, Sibke interpretacije ter nejasnih lastniStvenih
razmerij.

6. Financne spodbude so nezadostne ali nedostopne, kar omejuje tako obnovo snovne
dedis¢ine kot programe ozZivljanja nesnovne dedis¢ine. UdeleZenci izpostavljajo
potrebo po stabilnih, dolgoroc¢nih in posebej ciljanih virih financiranja.

7. Lokalne skupnosti niso dovolj vklju¢ene v nacrtovanje, upravljanje in odloc¢anje, zato
prostovoljstvo upada, medgeneracijski prenos tradicij pa slabi.

8. Podoba in imidZ podeZelja sta neustrezna, predvsem zaradi pomanjkljive
interpretacije, slabe prepoznavnosti dedis¢inskih vsebin in nezadostne javne
promocije.

ANKETA MED UDELEZENCI
Povzetek ankete

(vasa recenzija Al povzetka; vkljulite lahko tudi kaksen graf iz porocila, celotno porocilo o
anketi pa bo priloga tega porocila)

Na anketi MENTI, ki smo jo izvedli ob koncu dogodka je sodelovalo 42 anketirancev.
UdeleZenci so izpostavili naravo in mir kot najvecji prednosti podezelskih obmocdij ter poudarili
pomen Cistega okolja in dobre infrastrukture za kakovost Zivljenja. Lokalne akcijske skupine
in program LEADER/CLLD so bili mo¢no povezani s sodelovanjem, razvojem podeZelja in
podporo prek projektov. Mnogi vidijo svojo glavno vlogo v spodbujanju vkljucevanja
skupnosti, podpori lokalnim pobudam in izboljSanju Zivljenjskih razmer na podezelju. Za
boljSe zadovoljevanje potreb prebivalcev so udeleZenci predlagali vec terenskega dela,
izboljsano komunikacijo in aktivno sodelovanje prek delavnic in neposrednega dialoga.
Obstaja jasen poziv k zmanjsanju birokracije in povecanju neposredne prisotnosti v
skupnostih za spodbujanje lokalnega razvoja.
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V prilogi je priloZzeno porocilo o izvedeni anketi.

KLJUCNO SPOROCILO REGIONALNEGA SRECANJA
(V nekaj stavkih zapisite kljucno sporocilo srecanja)

Predlagani ukrepi jasno kaZejo, da lokalne skupnosti potrebujejo usklajen in dolgorocen
pristop k upravljanju kulturne dedis¢ine. UdeleZenci so oblikovali vrsto konkretnih in
izvedljivih predlogov, ki vkljuCujejo ureditev lastniskih razmerij, boljSe upravljanje kulturne
krajine, povecanje finan¢nih spodbud, oZivljanje nesnovne dedisCine, revitalizacijo vaskih
jeder, razvoj interpretacije ter vecjo vkljuéenost prebivalcev in lokalnih organizacij. Predlogi
odraZajo zavedanje, da dedis¢ina ni le element preteklosti, temvec Ziv razvojni potencial, ki
lahko pomembno prispeva k socialni koheziji, turizmu, lokalnemu gospodarstvu in
trajnostnemu razvoju regije.

Srecanje je potrdilo, da se Stevilni izzivi pojavljajo na vseh sodelujo¢ih obmogjih, kljub nekoliko
razlicnim razmeram na terenu. Ena izmed udelezenk dogodka je povzela: »lzzivi so si med kraji
presenetljivo podobni. Ko jih naslavljamo skupaj, se odpre veliko vec resitev, kot ¢e vsako
obmocje dela samo zase.«

Udelezenec iz obmodja s hitro spreminjajoco se rabo prostora pa je izpostavil pomen dialoga:
»Konflikti v prostoru so najveckrat posledica pomanjkanja komunikacije. TakSna srecanja
pomagajo, da se sliS$imo in bolje razumemo potrebe drug drugega.«

Prav zato so tovrstni dialogi Se toliko bolj pomembni — omogocajo izmenjavo izkusen;j,
krepitev sodelovanja med obmocji ter iskanje skupnih projektnih resitev, ki lahko izboljsajo
kakovost Zivljenja v nasih krajih. UdeleZenci so srecanje zakljucili z optimizmom in jasnim
sporocilom: podeZelje ima potencial, ¢e ga razvijamo skupaj.

Regijska razprava je tako ustvarila jasno sliko kljuénih izzivov ter artikulirala nabor resitev, ki
izhajajo neposredno iz potreb in znanj lokalne skupnosti. Ti izsledki bodo pomemben
prispevek k nadaljnjim razpravam v okviru 6. Slovenskega podezelskega parlamenta ter
predstavljajo dragoceno izhodis¢e za oblikovanje sistemskih ukrepov na regionalni in
nacionalni ravni.

Priloge:

- Fotografije dogodka naloZene v Dropbox

- Fotografije / scani gradiva po delavnicah (plakatov) naloZene v Dropbox
- Porocila o izvedenih delavnicah 4x

- Anketa Menti

Regijski koordinator:

Ales Zidar
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